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Eurnova srl
eurnovasrl@legalmail.it

Roma Capitale
c.a. Ing. Fabio Pacciani
protocollo.urbanistica@pec.comune.roma.it

Citta Metropolitana Roma Capitale
c.a. Arch. Massimo Piacenza
pianificaterr(@pec.cittametropolitanaroma. eov.it

Regione Lazio
c.a. Arch. Demetrio Carini
val.amb(@regione.lazio.legalmail.it

Presidenza Consiglio dei Ministri
c.a. Dott. Carlo Notarmuzi
ufcam.dica@pec.governo.it

Regione Lazio Ufficio conferenze di Servizi
c.a. Dott. Luca Ferrara
conferenzediservizi@regione.lazio.legalmail.it

Oggetto: Roma Capitale. Stadio della Roma in loc. Tor di Valle. Progetto Definitivo. Legge 27
dicembre 2013 n. 147 art. 1 comma 304 — 305 e s.m.i.
Esito delle valutazioni espresse dalle Amministrazioni competenti.

A seguito della presentazione del progetto definitivo del cd. Nuovo stadio della Roma da ;
realizzarsi in localita Tor di Valle, la scrivente Direzione, con atto prot. n. 457094 del 12.09.2016, !
ha indetto, ai sensi dell’art. 14ter della legge 241/1990 e s.m.i. e del regolamento regionale n. \
1/2002 e s.m.i., una conferenza di servizi in forma simultanea e in modalita sincrona.

Con determinazione n. G04342 del 05.04.2017, questa Direzione ha concluso negativamente
la conferenza di servizi sulla base delle posizioni prevalenti emerse nel corso dei lavori, espresse dai
rappresentanti unici delle Amministrazioni intervenute.
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Contestualmente, con il medesimo atto si € altresi provveduto alla comunicazione di cui
all’art. 10bis della legge 241/1990 degli ulteriori motivi ostativi all’approvazione del progetto ed
alla conclusione del procedimento avviato ai sensi della legge 27 dicembre 2013 n. 147 art. 1
commi 304 — 305, invitando il soggetto proponente a presentare le proprie osservazioni entro € non
oltre il 15 giugno 2017 e prevedendo che le stesse potessero eventualmente essere corredate da
idonea documentazione, anche progettuale, tendente al superamento dei dissensi espressi in ordine
al progetto esaminato, mediante una diversa formulazione che mantenesse le opere pubbliche e di
interesse generale e ne garantisse la contestuale esecuzione con quelle private, “da sottoporre
all’esame in una nuova conferenza di servizi, anche ai fini delle valutazioni ambientali,
eventualmente nell’ambito del medesimo procedimento ex 1. 147/2013, nel rispetto dei principi di
economicita procedurale e di non aggravamento del procedimento di cui all’art. 1 della l. 241/90 e
S.m.L”.

Il soggetto proponente Eurnova s.r.l.,, ha depositato le proprie osservazioni alla
determinazione di cui sopra, corredate da idonea documentazione anche progettuale, in data
15.06.2017, ed acquisita al protocollo n. 305789 della scrivente Direzione.

Sulla base di quanto disposto dalla suddetta determinazione, questa Amministrazione
regionale, con nota prot. 0319478 del 22.06.2017, ha tramesso tali osservazioni alle
amministrazioni coinvolte nella conferenza di servizi, affinché, entro il termine di 45 giorni:

I Ne valutino la rispondenza alle condizioni e prescrizioni indicate nei pareri depositati in
Conferenza di servizi ai fini del superamento dei dissensi espressi;

2, Valutino altresi la coerenza delle modifiche progettuali, rese necessarie per il superamento
dei dissensi espressi e per |'adeguamento a prescrizioni e condizioni, con la soluzione progettuale
gia soltoposta all’esame della Conferenza di servizi decisoria, al fine di verificare, con specifico
riferimento alle opere pubbliche e di interesse generale e alla loro contestuale esecuzione con
quelle private, se la diversa formulazione proposta consenta la prosecuzione nell’ ambito del
medesimo procedimento ex [. 147/2013,

3. Valutino le ulteriori e diverse proposte progettuali, con riferimento alla DAC n. 132/2014 di
dichiarazione dell 'interesse pubblico, tenendo conto anche delle modifiche progettuali determinate
dalla revisione della DAC n. 132/2014 operate con la DAC n. 32 del 14/06/2017, avente ad
oggetto: “Nuovo Stadio in localita Tor di Valle, ai sensi dell’art. 1 comma 304 della legge n.
147/2013. Conferma della dichiarazione di pubblico interesse alla proposta di realizzazione del
Nuovo Stadio a Tor di Valle di cui alla deliberazione di Assemblea Capitolina n. 132/2014,
adeguata al mutato quadro delle condizioni ed obiettivi prioritari indicati nella deliberazione di
Giunta Capitolina n. 48/2017";

Inoltre & stata data informazione alle Amministrazioni coinvolte, che nell’ambito del
procedimento di modifica della DAC n. 132/2014, I’Assemblea Capitolina, nella seduta del
14.06.2017 ha approvato la deliberazione n. 32, avente ad oggetto: “Nuovo Stadio in localita Tor di
Valle, ai sensi art. 1 comma 304 della legge n. 147/2013. Conferma della dichiarazione di pubblico
interesse alla proposta di realizzazione del Nuovo Stadio a Tor di Valle di cui alla deliberazione di
Assemblea Capitolina 132/2014, adeguata al mutato quadro delle condizioni ed obiettivi prioritari
indicati nella deliberazione di Giunta Capitolina n. 48/2017”.

Altresi, con nota prot. n. 0324363 del 26.06.2017, € stato comunicato alle associazioni,
comitati, soggetti interessati che avevano partecipato alla conferenza di servizi I’avvenuta consegna
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da parte del soggetto proponente delle osservazioni alla determinazione conclusiva e della
possibilita di richiedere 1’accesso a tale documentazione.

Successivamente il soggetto proponente Eurnova s.r.l. ha depositato elaborati integrativi delle
osservazioni gia prodotte in data 15.06.2017, con note prot. Regionale 0317238 del 22.06.2017,
329172 del 28.06.2017, 382356 del 25.07.2017 e 386876 del 26.07.2017, tutte trasmesse agli enti

competenti.

In riscontro alla suddetta nota prot. 0319478 del 22.06.2017 di richiesta di valutazioni in
merito alle osservazioni e documentazioni presentate dal soggetto proponente Eurnova s.r.l. al fine
del superamento dei dissensi espressi, sono pervenute le espressioni di competenza delle
amministrazioni coinvolte nella suddetta conferenza di servizi.

In particolare sono state acquisite le seguenti valutazioni, che si allegano per 1’integrale
contenuto di quanto espresso:

Roma Capitale: nota prot. n. 135429 del 03/08/2017, acquisita con prot. regionale al n. 404961 del
04/08/2017;

Citta Metropolitana di Roma Capitale, nota prot. n. 0109406 del 04.08.2017, acquisita con prot.
Regionale n. 406960 del 04.08.2017;

Regione Lazio: nota prot. n. 392452 del 28/07/2017;

PCM — DICA: nota prot. 16790 del 07.08.2017, acquisita con prot. regionale n. 411844 del
08.08.2017.

Sono inoltre pervenuti i contributi del Comitato Salviamo Tor di Valle dal Cemento prot. n.
0291493 del 08.06.2017 e prot. n.0355071 del 11.07.2017.

Con riferimento agli specifici quesiti posti con la nota prot. 0319478 del 22.06.2017, le
amministrazioni hanno ritenuto quanto segue:

I1 Rappresentante unico di Roma Capitale ha ritenuto che (...) la nuova documentazione
progettuale, nelle parti non modificate rispetto al progetto esaminato in Cds, recepisce
sostanzialmente le richieste avanzate da Roma capitale per il superamento del dissenso espresso in
quella sede, pur necessitando di alcune modifiche/integrazioni, anche in considerazione delle
innovazioni introdotte dalla Delibera di A.C. n. 32/2017 di conferma della dichiarazione di
pubblico interesse sulla proposta progettuale in oggetto, anch’esse sostanzialmente recepite nel
“Progetto Definitivo Adeguato”.

I Rappresentante unico della Citta metropolitana di Roma Capitale (...) ha preso atto che
la richiesta in oggetto attiene in primo luogo alle osservazioni sulla “rispondenza alle condizioni e
prescrizioni indicate nei parerei depositati in Conferenza di servizi ai fini del superamento dei
dissensi espressi” di quanto presentato dal soggetto proponente, laddove le modifiche apportate
siano correlate alle prescrizioni poste. Non si rilevano invece, competenze della scrivente
amministrazione nel merito della questione circa le condizioni di legittimitd o meno della
prosecuzione al procedimento ex legge [47/2013, atteso che [’ambito delle espressioni e
osservazioni da rilasciare da parte dell ‘ente partecipante alla Conferenza di servizi, é delineata
dalla legge 241/1990 con riferimento alle correlate proprie attribuzioni e funzioni in materie
incidenti con la progettazione presentata in conferenza e non con riferimento ai compili
dell’autorita che indice e gestisce la Conferenza di servizi. A seguito della analitica valutazione
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eseguita da ciascun Dipartimento della CMRC circa la valutazione delle osservazioni del soggetto
proponente si ritengono parzialmente superati i dissensi espressi in tale sede.

11 Rappresentante Unico della Regione Lazio ha ritenuto che (....) in merito alla valutazione
del punto 1, si riscontra che le modifiche progettuali consentono solo il superamento
dell 'interferenza dell adeguamento della viabilita autostradale Roma-Fiumicino con la Riserva
naturale della Tenuta del Massimi, mentre permangono gli ulteriori motivi ostativi richiamati nel
parere unico regionale prot. n. 113699 del 03/03/2017 reso in Cds. (...) di conseguenza non risulia
possibile formulare una conclusione complessivamente rappresentativa della posizione regionale.

I Rappresentante unico dello Stato ha fornito le valutazioni di competenza delle
amministrazioni del proprio livello di governo, (...) indicando le modifiche progettuali
eventualmente necessarie ai fini dell’assenso alla luce dell istruttoria svolta. Dalle osservazioni,
prescrizioni e condizioni contenuti nei parerei espressi dalle amministrazioni rappresentate allegati
alla predetta nota, ¢ stato possibile dedurre solo un superamento parziale delle criticita evidenziate
nel corso del procedimento, salvo il parere negativo del Ministero delle infrastrutture e dei traporti
di cui alla nota prot. 16534 del 02.08.2017, conseguenti le modifiche apportate alle opere
infrastrutturali conseguenti la DAC 32/2017.

Le predette valutazioni risultano spiccatamente eterogenee e presentano particolari
complessita nonché articolate € corpose richieste di integrazioni e/o modifiche, di portata tale da
doversi ritenere indispensabile un adeguamento del progetto da sottoporre successivamente
all’esame della conferenza di servizi ai fini della conclusione del procedimento avviato ai sensi
della legge 147/2013, art. 1 commi 304 e 305.

Inoltre, la nuova soluzione progettuale finalizzata al superamento dei dissensi espressi in
merito al progetto esaminato in conferenza di servizi reca elementi di novitad che necessitano di
apposita valutazione nella medesima sede procedimentale.

Per tutto quanto sopra esposto, anche tenuto conto che diverse amministrazioni partecipanti
hanno nelle rispettive valutazioni ritenuto, ovvero non hanno escluso, la possibilita di valutare nel
merito la nuova configurazione progettuale in sede di conferenza di servizi, si invita il soggetto
proponente Eurnova s.r.l. ad apportare al progetto tutti gli adeguamenti, integrazioni e modifiche
richiesti dalle competenti amministrazioni secondo quanto contenuto nelle note in allegato, onde
consentire la valutazione della proposta progettuale cosi adeguata in sede di conferenza di servizi ai
fini della sua approvazione.

Alla presente sono allegati i contributi delle amministrazioni competenti sopra specificati e
delle rispettive strutture interne.

[1 Respongabile del pfocedipento ettore
arch. Gla ianfr arch. ela Mapgtti
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